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{Ac. 2a. T-1313/86)
MP/1so

0 adicional noturno so e devido
quando o empregado trabalha na jor
nada que o justifique. Mesmo de
pois de tongo tempo, se passar aog
horario diurno, perde o direito a
sua percep¢do. Sao as condigoes do tra
balho que 0O asseguram € nao o
tempo, longo ou curto, no qual dele
haja desfrutado. Revista provida.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Recurso de Revista n® TST-RR-6849/85.4 em que e Re
corrente COMPANHIA VALE DO RIO DOCE e Recorrido HAMILTON
HONORIO SOARES.

Pleiteou o empregado o direito a inte
gragao ao salario de adicional noturno, suprimido apos 12
anos sequidos de pagamento, tendo em vista o retorno para o
periodo diurno.

0 Regional confirmou o entendimento da
Junta no sentido de que ¢ adiciocnal, ainda que suprimido 0
trabalho noturno, deve integrar-se ao salario. '

Dessa decisao, recorre de revista a
reclamada, pretendendo arrimo em violagao aos arts. 165, IV,
153, § 29, da Carta Magna, e 73, da CLT. Transcreve, ainda, a
recorrente arestos para confronto (fis. 169/179).

Admitido e contra-arrazoado (fls. 181/
/j83), opina a Procuradoria pelo provimento do apelo.

E o relatorio.

VO IO

Conhego pela divergencia de fls. 173/
/174,

Trabalhava o empregado em regime de re
vezamento e percebia adicional referente ao periodo noturno
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noturno. Apos 12 anos de trabalho nestas tondigﬁes, passou o
reciamante a laborar somente em periodos diurnos, uma vez que
a empresa nac mantinha mais plantdes noturnos.

Becidiram Junta e Regional fazer Jus

o reclamante 3 integragao do adicional noturno ao salario
ainda que o periodo noturno tenha sido suprimido.

Lata venia, razao assiste a recorrente,
quando sustenta a tese da licitude da Supfesséo do adicional
noturnc, deixando o empregado de trabalhar em jornada noturna.

Esse adicional, como o de periculosida
de ou insalubridade, so e devido pela situacdo especial do
trabalho nas condigoes que o assegure. Na hipotese em gues
tao, a causa autorizadora, o trabalho noturno, cessou no mo
mento em que deixou 0 empregado de fazer os plantodes corres
pondentes. Inexistindo, portanto, a causa geradora, nao exis
te o principal, pela sua especificidade.

Dou provimento, portanto, a revista da

empresa para julgar a acao improcedente.
ISTO POSTO:

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, sem divergencia, conhecer
do recurco e, ne merito, verncidu o oo loot iy Senhor Mi
nistro Helio Regato, revisor, dar ine pras,.00nio para julgar
improcedente a acao.

Brasilia, 29 de abril de 1986.

Presidente

C. A. BARATA S}LVA
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MARCELO PIMENTEL

Ciente: . Procuradora
EMILIANA MARTINS DE ANDRADE
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